REPUBLICA DE COLOMBIA
CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO C.R.A.

RESOLUCION Ng: » . DE 2008
U068 7 29 00T, 2008

POR LA CUAL SE RESUELVE UNA INVESTIGACION ADMINISTRATIVA AL
MUNICIPIO DE JUAN DE ACOSTA

El Director General de la Corporacién Autonoma Regional del Atlantico C.R.A. en uso de
las facultades conferidas por la Ley 99 de 1993, y teniendo en cuenta lo sefialado por el
Decreto-Ley 2811/74, el Decreto 1541 de 1978, C.C.A., demas normas concordantes Y,

CONSIDERANDO

Que mediante Auto N° 000293 del 26 de febrero de 2008, la Corporacion Autdbnoma
Regional del Atlantico, C.R.A., inicié investigacion y formulé cargos en contra del
municipio de Juan de Acosta por la presunta violacién a lo sefialado en el articulo 21 del
Decreto 838 de 2005, en el articulo 130 dei Decreto 171 3 de 2002, y en el articulo 4 de la
. Resolucion N° 1390 de 2005 del Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrollo Territorial,
asi como por el incumplimiento a lo establecido en la resolucion N° 00053 del 17 de
febrero de 2005 expedida por esta Entidad en la cual se impusieron unas medidas
ambiéntales relacionadas con el manejo y disposicion final de los residuos solidos.

Que el Auto en mencion fue notificado personalmente al investigado el dia 11 de marzo
de 2008, de conformidad con lo sefialado en el Cédigo Contencioso Administrativo para
las notificaciones.

Que dentro del término de los diez (10) dias para la presentacién de los correspondientes
descargos, el sefior Rolando Molinares Molina, en su condicién de Jefe Juridico del
Municipio presentd a traves de radicado N° 001917 del 28 de marzo de 2008 los
respectivos descargos sefialando lo siguiente:

“EN CUANTO A LOS HECHOS Y CONSIDERANDOS
Fundamenta la apertura de investigacion, entre otras por las siguientes consideraciones:

Que mediante resolucién N° 00053 del 17 de febrero de 2005, la Corporacion Autonoma
Regional del Atldntico CRA impuso unas obligaciones al Municipio de Juan de Acosta
relacionadas con el inadecuado manejo de los residuos solidos generados en el Municipio
y la erradicacién de basureros a cielo abierfo y el cerramiento del antiguo basurero
ubicado a 1.3 Km del Corregimiento del vaivén, en la via que conduce del Municipio de
Juan de Acosta a Santa Veronica.

Que con la finalidad de realizar un seguimiento y determinar el cumplimiento de dichas
medidas la Corporacion realizé una visita de inspeccion técnica de la cual se origino el
concepto N° 0009 del 9 de enero de 2008, suscrito por el Ingeniero Alcimines Charris, con
el visto bueno de la Gerente de Gestion Ambiental de esta Corporacioén, en el que se
determino que el relleno sanitario Municipal se encuentra cerrado, pero ha sido
descapotado con maquinaria y los residuos sélidos ya cubiertos finalmente afloran en la
superficie del suelo por esta accién, no cuenta con chimeneas para el desfogue del biogas
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y los lixiviados no se han manejado en el proceso de vida util del relleno’........
RAZONES DE LA DEFENSA

Antes que nada, me permito hacerle ver a este despacho que el actual Alcalde Municipal,
Dr. Edelberto Echeverria Arteta, funge como representante del Municipio desde el dia
primero (1) de enero de 2008, época en que existian ciertos compromisos administrativos
por parte del ente, pero en cabeza de otras personas, digase el Alcalde de ese entonces

Dr. Yesid Xiques Lujan, que puede decirse responsable de sus compromisos,
principalmente la resolucion N° 00053 del 17 de febrero del 2005.
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Ahora bien, en el caso que nos ocupa, me permito poner en conocimiento de esta
autoridad ambiental, que desde el dia 29 de septiembre del afio 2006, el Municipio
adjudico a la empresa Aseo General S.A E.S.P., en su calidad de CONCESIONARIO,
vigente a la fecha de inicio del auto de apertura que nos referimos y sobre todo al
momento de la visita practicada por el Ingeniero Aicimenes Charris el dia nueve (9) de
enero del 2008.

En la CLAUSULA PRIMERA, referente al OBJETO del contrato de CONCESION Ne° 001
arriba aludido, se establecio: “El concesionario se obliga a recibir unos bienes que se
destinan al servicio publico y desarroliar actividades de saneamiento ambiental, como
disposicién final y recoleccion y transporte de los residuos sdlidos y actividades
complementarios, segn los programas y especificaciones del pliego de condiciones, en el
casco urbano y segun el plan de gradualidad hacer extensible a la zona rural y de acuerdo
con las condiciones del contrato y ademés a recaudar la tarifa por factura del servicio
prestado”

Asi las cosas, vemos que no es factible aceptar unos cargos que comprometen
directamente al Municipio, desconociendo la existencia de un CONCESIONARIO
encargado de cumplir con toda la normatividad del caso, digase el Articulo 80 de la
Constitucién Politica y el 365, el Decreto Ley 2811/74, la Ley 99/93 y otros mencionados
en el auto hoy atacado.

Plantea el informe, que existe un inventario en esta entidad donde constan los basureros
a cielo abierto en el Municipio, donde se encuentra incluido el relleno sanitario, el cual
afirma se encuentra “cerrado’.

Con esta afirmacién, damos cuenta que dicho inmueble no debe ser objeto de calificacion
ni de conclusién alguna, que motiva iniciar la investigacion que nos ocupa, ya que como fo
afirma el funcionario, tiene conocimiento que existe un operador en el Municipio de Juan
de Acosta, que se ratifica cuando manifiesta: “EL. SERVICIO DE RECOLECCION DE LOS
RESIDUOS SOLIDOS DOMICILIAROS SE HACE CON UNA FRECUENCIA DE TRES
DIAS POR SEMANA Y ES REALIZADO Y TRANSPORTADO POR LA EMPRESA ASEO
GENERAL S.A. E.S.P. QUE L.OS DISPONE FINALMENTE EN EL RELLENO SANITARIO
REGIONAL DEL MUNICIPIO DE BARANOA, EN EL CORREGIMIENTO DE SIBARCO.

Destaco, que esta afirmacion trae como consecuencia juridica varias situaciones que
transcribo:

En el auto, debe manifestarse la inclusién de la empresa ASEQ GENERAL S.A. E.S.P..

No debe determinarse al Municipio de Juan de Acosta, como violador continio de las
disposiciones al respecto del manejo de los residuos sélidos en esta jurisdiccion.

Los hechos para proferir el presente auto no son claros presentan ciertas contradicciones,
principalmente cuando se habla de ciertos botaderos a cielo abierto debidamente

inventariados, pero reconoce que los residuos sélidos en la actualidad tienen un buen
destino al ser depositados en el refleno sanitario del Municipio de Baranoa.

PETICION

Por todo lo expuesto, solicito con todo respeto a esta dependencia, abstenerse de
continuar con la investigacién contra el Municipio de Juan de Acosta, por la presunta

j%z.
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violacién a la normatividad ambiental vigente, concretamente el Decreto 838 de 2005 y
demds normas relacionadas en dicho proveido.

Revocar la formulacién de pliegos de cargo contra el Municipio de Juan de Acosta, por no
existir meritos que conduzcan a establecer que se ha violado el articulo 21 del Decreto
838 de 2005 y el articulo 130 del Decreto 1713 de 2002 del Ministerio de Ambiente,
Vivienda y Desarrolio Territorial, debido a la existencia de una empresa prestadoras del
servicio de aseo que complementa la actividad del manejo de disposiciones finales, como
lo contempla el objeto del contrato arriba mencionado.

SOLICITUD DE INTEGRACION DEL LITIS CONSORCIO NECESARIO

Ante la eventualidad, sin que se tome este postulado como una aceptacién de cargos por
parte del Municipio que apodero, me permilo solicitar a este Despacho, decrete la
Integracion del Litis Consorcio Necesario, en el sentido de vincular en la presente
actuacién a la empresa concesionaria ASEQ GENERAL S.A. E.S.P. con NIT N°
802019747-6, domiciliada en la carrera 48 N° 70-174 Barranquilla, como quiera que es la
actual empresa responsable desde el dia 29 de septiembre del 2006, y estar funcionando
al momento de practicarse la visita de inspeccion técnica que origind el concepto técnico
N° 0009 del 9 de enero de 2008, que motivo iniciar la presente actuacion.

Hasta aqui los hechos que sirven de base para entrar a resolver la presente investigacion.
DE LA DECISION A ADOPTAR

De los argumentos eshozados por el investigado se realizd una evaluacién juridico-
técnica de la cual se tiene lo siguiente:

En relacion a la solicitud de fa integracién del Litis Consorte Necesario esta no es
admisible dentro de la investigacion adelantada teniendo en cuenta que esta figura solo
es procedente dentro de la jurisdiccion de lo Contencioso Administrativo como lo sefiala el
Corte Suprema de Justicia en la sentencia de julic 13 de 1992 al establecer “De/
litisconsorcio se ha dicho que no es cosa diferente a la situacion en que se hallan distintas
personas que, conjuntamente, aclian en un proceso como actores contra un solo
demandado (litisconsorcio activo), como demandadas por un solo demandante
(litisconsorcio pasivo) u ocupando ambas posturas (eventualidad que la doctrina suele
calificar de litisconsorcio mixto), luego constituye la situacion descrita una de las formas
que puede presentar el proceso civil acumulativo por razones subjetivas.........
“Litisconsorcio necesario” cuando la situacion juridica sustancial o la pretension deducida
no pueden ser materia de decision eficaz si en el respectivo proceso no estan presentes
fodos los litisconsortes, caso que se da cuando dicha relacién, por su propia indole o por
mandato de a ley, es de tal entidad que para recibir pronunciamiento de mérito requiere la
obligada comparecencia de todos aquellos a quienes vincula (CPC arts 51 y 83).En otras
palabras, surge esta ultima clase de litisconsorcio cuando sea preciso que recaiga una
resolucion jurisdiccional uniforme para todos aparezca de evidente necesidad en el
proceso para hacer posible el juzgamiento de fondo sobre la demanda entablada,
configurandose asi un supuesto de legitimacién forzosamente conjunta respecto de los
titulares de la relacién juridica controvertida en juicio”

Es importante aclarar que no a toda relacidn juridica que tenga origen en un contrato o
acuerdo de voluntades cabe extender una investigacion administrativa iniciada, teniendo
en cuenta que ésta sblo encuentra fiel expresidbn en todas aquellas actuaciones
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encaminadas a obtener que se reconozca la existencia, validez, modificacion, disolucién o
alteraciébn de determinado acto juridico. Por lo tanto lo que se impone es hacer un
cuidadoso examen del proceso a fin de verificar exactamente, con vista en ello, cual es la
naturaleza y el alcance personal de la relacion sustancial sometida a controversia, para
deducir de alli si hay lugar a la vinculacion de la tercera persona al proceso.

Ahora bien, teniendo en cuenta que lo que pretende el investigado es la vinculacion de fa
Empresa ASEQO GENERAL S.A. E.S.P, a la investigacién es pertinente aclarar que los
hechos objeto de la investigacion no se relaciona con el objeto del contrato de concesion
de la prestacién del servicio de recoleccién y disposicion final de los residuos sélidos
originados en el Municipio, lo cual esta claro para la Corporacién que se encuentra en
cabeza de dicha empresa, sino que se investiga el incumplimiento a las obligaciones
contempladas en el PGIRS presentado y la propagacién de basureros a cielo abierto que
se localizan en la zona, lo cual se encuentra en cabeza del Municipio de Juan de Acosta y
no es de ninguna manera responsabilidad de la empresa que presta el servicio de
recoleccidn y disposicion final, el cual a la fecha se esta llevando a cabo en su integridad.

Es importante aclarar que la investigacion iniciada no se dirige a una persona natural, sino
a la persona juridica, la cual es el Municipio, el cual es el responsable de la prestacion del
servicio de aseo, y de la adecuada disposicién final de los residuos sélidos. La persona
natural al asumir el cargo de primer mandatario del Municipio, asumi las obligaciones y
condiciones que fueron adquiridas por la administracién. Por ello no es valido el
argumento del investigado al sefialar que “el actual Alcalde Municipal, Dr. Edelberto
Echeverria Arteta, funge como representante del Municipio desde el dia primero (1) de
enero de 2008, época en que existlan ciertos compromisos administrativos por parte del
ente, pero en cabeza de otras personas, digase el Alcalde de ese entonces Dr. Yesid
Xiques Lujan”.

Esta entidad como ha mencionado dentro de sus argumentos juridicos reconoce el
contrato que tiene el Municipio con la Empresa Aseo General S.A. para la prestacion del
servicio, pero asi mismo como se ha sefialado el objeto de la investigacion no esta
relacionada directamente con el objetc del contrato.

Que de la evaluacion técnica se origind el concepto técnico N° 000483 del 3 de octubre de
2008, elaborado por el ingeniero Alcimenes Charris, con el visto bueno de la Gerente de
Gestion Ambiental, en el que se determiné |o siguiente:

En algunos puntos geograficos donde se encontraron basureros a cielo abierto en visitas
anteriores e inventariados por esta Corporacién, se siguen disponiendo residuos solidos
domiciliarios como son:

- Arroyo Grande N 10° 49’ 56.5" y W 75° 02’ 02.4", en el barrio Porvenir, calle 3 con
carrera 5.

- Arroyo Grande, sector vivero, en las coordenadas N 10° 49’ 54.8 W 75° 01" 43.0"

Que el relleno sanitario se encuentra cerrado y las celdas cubiertas por vegetacion. No
cumple con el cierre y restauracién ambiental exigidos por el Decreto 1713 de 2002.
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Se observd la carencia de avisos alusivos a la prohibicion de botar basuras y de
sensibilizacion ambiental a la comunidad, a lo largo del arroyo en jurisdiccion del érea
urbana.

Que los residuos soélidos que se disponen cerca de! Arroyo Grande son arrastrados por la
corriente o caudal del arroyo en época de lluvia.

Que el art. 80 de la Constitucién Politica de la Repiblica de Colombia dispone en uno de
sus apartes, “El Estado debera prevenir y controlar los factores de deterioro ambiental,
imponer las sanciones legales y exigir la reparacién de los dafios causados...”.

Que la Constitucion Politica establece en los articulos 79, 89 y 95, la obligacion del
Estado de proteger la diversidad del ambiente, prevenir y controlar los factores de
deterioro ambiental. el derecho de todas las personas a gozar de un ambiente sano, el
deber de los ciudadanos de proteger los recursos culturales y naturales del pais y velar
por la conservacion del ambiente.

Que el articulo 311 ibidem sefiala que “Al municipio como entidad fundamental de la
division politico-administrativa del Estado le corresponde prestar los servicios publicos
que determine la ley, construir las obras que demande el progreso local, ordenar el
desarrollo de su territorio, promover la participacién comunitaria, el mejoramiento social y
cultural de sus habitantes y cumplir las demas funciones que le asignen la Constitucién y
las leyes.”

El servicio de aseo es un servicio plblico, mas especificamente un servicio plblico
domiciliario; los servicios publicos son una actividad reservada por el Estado, cuyo titular
es el Estado mismo y que deben ser prestados en forma directa por éste o en forma
indirecta por los particulares, a través de un titulo habilitante que les concede el titular de
la actividad, (Art. 365 Constitucién Nacional)

Que el tema de los residuos sélidos propende por un transporte, manejo y manipulaciéon
adecuados de éstos previniendo la presencia de fenbmenos generadores de eventuales
efectos, adversos al medio ambiente, la vida, salud y/o bienestar humanos, los recursos
naturales o que constituyan una molestia o degraden la calidad del aire, agua, suelo o del
ambiente en general.

Que los prestadores del servicio de aseo, deben propender para que en el desarrollo de
sus actividades, entre otras, y que consideramos la mas relevante, cual es la disposicion
final de residuos solidos, se utilicen los mejores métodos y procedimientos con el fin de
evitar poner en riesgo el medio ambiente y los recursos naturales renovables. Sin
embargo para este caso el Municipio de Juan de Acosta no ha sido eficaz en la toma de
decisiones que conllevan a la erradicacién definitiva de la problematica ambiental como
consecuencia del inadecuado manejo de los residuos sélidos en el Municipio.

Que no se puede desconocer la responsabilidad del Municipio, por la proliferacién de
basureros a cielo abierto, y asi mismo el incumplimiento en la ejecucion de los programas
y proyectos contemplados en el PGIRS presentado y aprobado por el Municipio, los
cuales son de obligatoria ejecucion y dentro de los plazos establecidos para ello.

Que la Corte Constitucional en sentencia T-411/92 sefiala al respecto “..Todo individuos
tiene en la sociedad una cierta funcién que cumplir, una cierta tarea que ejecutar. Y este
es precisamente el fundamento de la regla de derecho que se impone a todos, grandes y
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pequefios, gobernantes y gobernados... todo hombre tiene una funcién social que llenar, y
por consecuencia tiene el deber social de desempefiaria; tiene el deber de desenvolver,
tan completamente como le sea posible, su individualidad fisica, intelectual y moral para
cumplir esa funcion de la mejor manera posible y nadie puede entorpecer ese libre
desenvolvimiento.”

Que no obstante lo dicho hasta el momento, existe en el expediente material probatoric
suficiente que demuestra que la Alcaldia de Juan de Acosta no ha sido eficiente y eficaz
en la toma de decisiones y en el cumplimiento de las obligaciones establecidas por la
Corporacion, relacionados con manejo, transporte y almacenamiento de ios residuos
sélidos, y afectacién del entomno como consecuencia del inadecuado manejo de los
impactos ambientales propios de Ia actividad, y adicionalmente, con las disposiciones en
otrora impuestas por esta autoridad ambiental que al pronunciarse a través de actos
administrativos  debidamente  ejecutoriados, revisten obligatoriedad para los
administrados.

El articulo 8° del Decreto 2811 de 1974, dispone que se consideran factores que
deterioran el ambiente, entre otros: la contaminacién del aire, las aguas, del suelo y de los
demas recursos naturales. De la misma manera, consagra que se tiene por
contaminacion, la alteracion del ambiente con sustancias puestas en el, por actividad
humana o de la naturaleza, en cantidades, concentraciones o niveles capaces de interferir
el bienestar, al salud de las personas, atentar contra la flora y la fauna, degradar la
calidad del ambiente de los recursos de la Nacién o de los particulares.

Entiéndase por contaminacion lo dispuesto en el articulo 4 de la Ley 23 de 1973 “La
alteraciéon del medio ambiente por sustancias o forma de energia puestas alll por Ia
actividad humana o de la naturaleza, en cantidades, concentraciones o niveles capaces
de interferir con el bienestar y la salud de las personas, atentar contra la flora y la fauna,
degradar la calidad del medio ambiente o afectar los recursos de la nacién o de
particulares”.

Que las normas que regulan la conducta humana, individual o colectiva y la actividad de la
administracion plblica respecto del ambiente y de los recursos naturales renovables, asf
como los instrumentos judiciales, policivos, econémicos y financieros, brindan a las
Corporaciones la posibilidad de asegurar la proteccion, integridad y desarrollo sostenible
de los recursos naturales y el ambiente.

No obstante corresponde en éste momento a la Corporacién, hacer un andlisis a la luz de
los conceptos que la legislacion, jurisprudencia y doctrina reconocen a efectos de endilgar
responsabilidad a persona plblica o privada alguna, en tanto que, al momento de definir
la procedencia o no de una sancién administrativa, sin cuya constitucién cualquier juicio
de reproche que se pretenda hacer carece de fundamento alguno.

Recordemos entonces, que la responsabilidad civil extracontractual se halia cimentada
sobre tres elementos, a saber: 1. el dafio, 2. la imputacién del dafio y 3 el fundamento del
deber reparatorio, aclarando que para llegar a esta identificacion extractada de las
elaboraciones de la doctrina nacional e internacional, ha existido una evolucién que ha
permitido decantar los que de otra parte sirvieran de sustento para endilgar la
responsabilidad, nos referimos en esencia, a la necesidad de que se evidenciara la culpa
como Unica justificante apara atribuir la obligacién de reparar a un determinado sujeto;
dicho concepto fue revaluado con el advenimiento de teoria de vieja data, como la del
riesgo a la de la responsabilidad por perturbacion del vecindario.

yﬂ‘
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En cuanto al primer elemento, para el casc en estudio, donde lo que se trata es de
determinar la existencia de una dafio ambiental, encontramos que la ley colombiana se ha
encargado de dar una definicién sobre éste; asi, entendemos por dafio ambiental aquel
que afecte el normal funcionamiento de los ecosistemas ¢ la renovabilidad de sus
recursos y componentes, con lo que el articulo 8 del Decreto-Ley 2811 de 1974, a partir
de la definicion transcrita, ha enunciado algunos factores que considera, deterioran el
ambiente, entre ellos la contaminacion del aire, las aguas, del suelo y de los demas
recursos naturales. Con lo que en el caso en estudic en tratdndose de la inadecuada
disposicién final de los residuos sélidos y por el incumplimiento de las obligaciones
impuestas por ésta Corporacion relacionadas con la erradicacion de basureros a cielo
abierto, se encuentra configurado el primer elemento referido, bajo el entendido
adicionalmente, que las afrentas al medio ambiente en general puede que no afecten
especialmente a una persona determinada, sino exclusivamente al medio natural en si
mismo considerado; es decir a las cosas comunes o bienes ambientales, tales como el
agua, al flora, a fauna, el suelo.

Por lo que procede ahora el estudio del segundo elemento, esto es, la posibilidad de
imputar el dafio causado a una persona, entendida por imputacidon de acuerdo a las
definiciones del tratadista Juan Carlos Henao Pérez, conceptos que acogemos
integralmente, la atribucion juridica de un dafio causado por uno o varios hechos dafiinos,
atribuido o aplicable a una ¢ varias personas que, por tanto, deberan en principio
repararlo. Lo cual se concluye de la evolucién hecha para el caso especifico.

Que el articulo 36 del decreto 2811/74 consagra:"Para la disposicién o procesamiento
final de las basuras se utilizaran, preferiblemente, los medios que permitan:

a. Evitar el deterioro del ambiente y de la salud humana;
b. Reutilizar sus componentes;

¢. Producir nuevos bienes;

d. Restaurar o mejorar los suelos.”

Que asi mismo el articulo 37 ibidem determina que “Los municipios deberan organizar
servicios adecuados de recoleccion, transporte y disposicion final de basuras. La
prestacion de este servicio por personas naturales o juridicas de derecho privado

requenira auforizacién ajustada a los requisitos y condiciones que establezca el gobierno”’.

El art. 4 del Decreto 1713 de 2002: “De conformidad con la ley, es responsabilidad de los
municipios, y distritos asegurar que se preste a todos sus habitantes el servicio publico
de aseo de manera eficiente, sin poner en peligro la salud humana, ni ulilizar
procedimientos y métodos que puedan afectar al medio ambiente y, en particular, sin
ocasionar riesgos para los recursos agua, aire y suelo, ni para la fauna o la flora, o
provocar incomodidades por el ruido o los olores y sin atentar contra los paisajes y
lugares de especial interés”.

Que el art. 5 Ibidem establece: “La responsabilidad por los efectos ambientales y a la
salud pablica generados por las actividades efectuadas en los diferentes componentes del
servicio publico de aseo de los residuos sélidos, recaera en la persona prestadora del
servicio de aseo, la cual debera cumplir con las disposiciones del presente decreto y
demas normatividad vigente”.

Que el articulo 126 el Decreto 1713 de 2002 sefiala que “Corresponde a las
Corporaciones Autoénomas Regionales, de Desarrolio Sostenible y de los Grandes
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Centros Urbanos, en relacién con la gestion integral de los residuos sélidos y como
maxima autoridad ambiental en su jurisdiccion:

1. Asesorar y orientar a las entidades territoriales de su jurisdiccion en la elaboracion de
planes y programas en materia de gestion integral de residuos sélidos, de manera tal que
se asegure la armonia y coherencia de la politica de Gestioén Integral de Residuos Sélidos
y las acciones adoptadas por las entidades territoriales.

2. Ejercer las funciones de evaluacion, control y seguimiento ambiental de los usos del
suelo y los demas recursos naturales renovables, lo cual comprendera el vertimiento,
emision o incorporacion de sustancias o residuos liquidos, sélidos y gaseosos a las
aguas, al aire o0 a los suelos, en desarrolio del Plan de Gestion Integral de Residuos
Solidos y los programas correspondientes. Estas funciones comprenden la expedicién de
los respectivos permisos y autorizaciones a que haya lugar.

3. Imponer y ejecutar las medidas de policia y las sanciones previstas en la ley, en caso
de violacion a las normas de proteccion ambiental y de manejo de recursos naturales
renovables y exigir la reparacién de los dafios causados.”

El articulo 130 del Decreto 1713 de 2002 que sefiala: “Todos los municipios o distritos
quedan obligados a ejecutar todas las acciones necesarias para clausurar y restaurar
ambientalmente o adecuar técnicamente los actuales sitios de disposicidon final que no
cumplan la normativa vigente”,

El articulo 13 de la Resolucion 1045 de 2003 que dice: “Se establece un plazo maximo de
2 afios a partir de la publicacion de la presente resolucién, para realizar la clausura y
restauracion ambiental de botaderos a cielo abierto y de sitios de disposicién final de
residuos stlidos que no cumplan con la normatividad vigente o su adecuacion a rellenos
sanitarios técnicamente disefados, construidos y operados, conforme a las medidas de
manejo ambiental establecidas por las autoridades ambientales regionales competentes.

El articulo 21 del Decreto 838 de 2005 que determina: “Sin perjuicio de las actividades
establecidas en el respectivo plan de manejo ambiental, corresponde a las entidades
territoriales y a los prestadores del servicio de aseo en la actividad complementaria de
disposicién final, recuperar ambientalmente los sitios que hayan sido utilizados como
"botaderos" u ofros sitios de disposicién final no adecuada de residuos solidos o
transformarlos, previo estudio, en rellenos sanitarios de ser viable técnica, econémica y
ambientalmente”.

Que el articulo 1 de la Resolucion N° 1390 de 2005 sefala que “Las autoridades
ambientales regionales, en cumplimiento de sus funciones, deberén de manera inmediata
efectuar el correspondiente control y seguimiento del cierre, clausurar y restauracion
ambiental o su transformacion técnica a relleno sanitario de Ios sitios de disposicién final
de residuos sdlidos a que hace referencia el articulo 13 de la Resolucién 1045 de 2003.

Para el cierre, clausura y restauracion ambiental o su transformacion técnica a relleno
sanitario de los sitios de disposicion final de residuos sélidos que no cumplan las
obligaciones indicadas en el término establecido en el articulo 13 de la Resoluciéon 1045
de 2003, las autoridades ambientales regionales darén cumplimiento a los criterios y
directrices que se establecen en la presente resolucion.”

Que de lo que se trata en esta ocasién es de sancionar al infractor por no haber
observado el contenido de las normas ambientales legales vigentes que le imponen la
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obligatoriedad del cierre y clausura de los sitios de disposicion final de residuos sélidos
que no cumplan con fas condiciones técnicas y ambientales necesarias y consagradas en
al normatividad ambiental vigente, asi como de la adecuada disposicién final de los
residuos solidos, y por consiguiente con compromiso institucional y misional en la tarea de
proteger y defender el ambiente y los recursos naturales renovables.

Que el articulo 85 de la Ley 99 de 1993 sefala las sanciones del infractor de las normas
sobre proteccidn ambiental o sobre manejo y aprovechamiento de recursos naturales
renovables, estableciendo en su numeral primero, literal a “Muitas diarias hasta por una
suma equivalente a trescientos (300) salarios minimos mensuales, liquidados al momento
de dictarse la respectiva resolucion.

Que el Articulo 221 del Decreto 1594 de 1984 establece la multa como: “Consiste en la
pena pecuniaria que se impone a alguien por la ejecucién de una actividad o la omision de
una conducta contraria a las disposiciones contenidas en el presente Decreto”.

Que el Articulo 222 ibidem sefiala que: “La multa serd impuesta mediante resolucion
motivada...”.

LAFALTA

Con las conductas ejecutadas, el MUNICIPIO DE JUAN DE ACOSTA, representado
legalmente por el sefior Edelberto Manuel Echeverria, incurrid en la violacién a los
deberes establecidos en el articulo 21 del Decreto 838 de 2005, articulo 130 del Decreto
1713 de 2002, el articulo 4 de la Resolucion N° 1390 de 2005 del Ministerio de Ambiente,
Vivienda y Desarrollo Territorial, y la resolucion N° 00098 del 3 de abril de 2006 expedida
por esta Corporacién, cuyo tenor literal reza de la siguiente manera:

- Articulo 21 del Decreto 838 de 2005 que determina: “Sin perjuicio de las actividades
establecidas en el respectivo plan de manejo ambiental, corresponde a las entidades
territoriales y a los prestadores del servicio de aseo en la actividad complementaria de
disposicion final, recuperar ambientalmente los sitios que hayan sido utilizados como
"botfaderos” u otros sitios de disposicion final no adecuada de residuos sélidos o
transformarios, previo estudio, en rellenos sanitarios de ser viable técnica, econémica y
ambientalmente”.

- Articulo 130 del Decreto 1713 de 2002 que sefiala: “Todos los municipios o distritos
quedan obligados a ejecutar todas las acciones necesarias para clausurar y restaurar
ambientalmente o adecuar técnicamente los actuales sitios de disposicién final que no
cumplan la normativa vigente”.

-Paragrafo del articulo 4 de la Resolucién N° 1390 de 2005 del Ministerio de Ambiente,
Vivienda y Desarrollo Territorial “Las entidades territoriales y los prestadores del servicio
publico domiciliario de aseo en la actividad complementaria de disposicién final de
residuos solidos, deberdn presentar ante la autoridad ambiental regional competente,
dentro de los seis (6) meses siguientes a la entrada en vigencia de la presente resolucion,
el Plan de Manejo Ambiental que incluya la clausura y restauracién ambiental de los sitios
de disposicion final de residuos sélidos que no hayan cumplido la normativa vigente y en
los que hayan depositado sus residuos sélidos, sitios en donde no podrén seguir
realizando dicha disposicién inadecuada.”

DE LA SANCION A IMPONER

ye
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Siendo como es apenas evidente, la responsabilidad endilgable al Municipio de Juan de
Acosta, representado legalmente por el sefior Edelberto Manuel Echeverria, por la
infraccién antes mencionada, se procedera a la imposicion de la sancidn que en Derecho
corresponda.

En éste sentido, y atendiendo a la ejecucién del hecho, se sancionara al Municipio de
Candelaria, con una multa de conformidad con lo sefialado en el numeral 1° articulo 85 de
la Ley 99 de 1993.

Que se impondra una multa dnica, la cual se tasa entre 1 y 300 salarios minimos
mensuales legales vigentes — SMMLV para el afio 2008 ($461.500), de acuerdo con los
parametros establecidos por la ley para un (1) dia de infraccién.

Para definir el nimero de SMMLV de multa base se hizo una relacién del (los)
incumplimiento(s) relacionados con los siguientes aspectos: infraccion a normas de
proteccidn ambiental, infraccibn a normas sobre manejo de recursos naturales
renovables. Para el caso que nos ocupa, se infringieron el articulo 21 del Decreto 838 de
2005, articulo 130 del Decreto 1713 de 2002, el articulo 4 de la Resolucién N° 1390 de
2005 del Ministerio de Ambiente, Vivienda y Desarrolio Territorial, y la resolucién N° 00053
del 17 de febrero de 2005 expedida por esta Entidad.

El célculo del valor total de la multa se muestra en el siguiente cuadro:

MULTA UNICA
VALOR SMMLV $461.500
No. de
NORMAS DE PROTECCION incumplimientos SMMLY Multa Gnica en
AMBIENTAL por pesos (3)
infraccién
incumplimiento a las $29.997.500
disposiciones de la autoridad 4 65
ambiental
TOTAL VALOR MULTA $29.997.500

Que con base en & articulo 223 del Decreto 1594 de 1984, la multa en comento se
cancelaré en la Tesoreria de esta Corporacion, dentro de los cinco (5) dias siguientes a la
ejecutoria de la presente providencia.

Que el incumplimiento en del plazo y cuantia a seflalarse en la presente Resolucion dara
lugar a su exigibilidad por via coactiva, en razén de la funcién jurisdiccional de la cual
estan investidas las entidades publicas del orden Nacional.

Dadas entonces las precedentes consideraciones y en mérito de lo expuesto esta
Direccion General,
RESUELVE

ARTICULO PRIMERO: SANCIONAR al Municipio de Juan de Acosta, representado
legalmente por el sefior Edelberto Manuel Echeverria, o quien haga sus veces al
momento de la notificacidbn, con muilta equivalente a VEINTINUEVE MILLONES
NOVECIENTOS NOVENTA Y SIETE MIL QUINIENTOS PESOS ML ($29.997.5000.00).

PARAGRAFO PRIMERO: El Municipio a través de su representante legal, debe cancelar
el valor sefialado en la cuenta de cobro que se le envia para el efecto en un término

o L
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méaximo de 5 dias, contados a partir de su recibo y remitir copia del pago a la Gerencia de
Gestion Ambiental de esta Entidad.

PARAGRAFO SEGUNDO: El no pago oportuno de la multa dara lugar al cobro de
intereses de mora y al cobro coactivo del valor de conformidad con lo establecido por el
articulo 23 del Decreto 1768 de 1994.

ARTICULO SEGUNDO: La sancion impuesta mediante la presente providencia, no exime
al infractor de! cumplimiento de los términos, condiciones y obligaciones establecidas a
través de los actos administrativos expedidos por ésta Corporacion y de observar las
normas sobre proteccidon ambiental y sobre el manejo de los recursos naturales.

ARTICULO TERCERO: El concepto técnico N° 00483 del 3 de octubre de 2008, hace
parte integral del presente proveido.

ARTICULO CUARTO: Remitir copia de la presente providencia a la Procuraduria Judicial,
Ambiental y Agraria, y a la Superintendencia de Servicios Publicos, para su conocimiento
y fines pertinentes.

ARTICULO QUINTO: Noftificar en debida forma el contenido del presente acto
administrativo al interesado o a su apoderado debidamente constituido, de conformidad
con los articulos 44 y 45 del Codigo Contencioso Administrativo.

ARTICULO SEXTO: Contra el presente acto administrativo, procede por via gubernativa
el Recurso de Reposicion ante la Direccién General de la C.R.A., el cual podra ser
interpuesto personalmente o por medio de apoderado y por escrito, dentro de los cinco (5)
dias siguientes a su notificacion conforme a lo dispuesto en el Codigo Contencioso
Administrativo.

$E Y CUMPLASE
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CORPORACION AUTONOMA REGIONAL DEL ATLANTICO C.R.A.
CONCEPTO TECNICO N°
B.000483

01 ASUNTO: Control y seguimiento al relleno sanitario y botaderos a cielo
abierto

02 RADICADO: Radicado N° 001917/28/03/08 <.

03 INTERESADO: Alcaldia Municipal de Juan de Acosta

04 PROYECTOO A’CTIVIDAD: Manejo de residuos solidos domiciliarios

05 MUNICIPIO Y CODIGO: Juan de Acosta, Atlantico, N° 5.

06 COORDENADAS: N 10° 49' 59.1” con W75° 01" 55.07

07 LOCALIZACION: Arroyo Grande

08 EXPEDIENTE: 0609-056

09 RELACIONADO CON EXPEDIENTES:

10 CUENCA: Litoral — codigo 1401-1

11 FECHA DE VISITA: 04 de septiembre de 2008

12 OBJETO: Evaluar la gestion, por parte de la Alcaldia Mpal., de los residuos
solidos domiciliarios, generados en esa localidad.

13. NOMBRES DE LAS ENTIDADES Y/O PERSONAS QUE ASISTEN A LA
VISITA.

13.1 El dia 04 de septiembre de 2008, se present6 al Municipio de Juan de
Acosta, Alcimenes Charris, codigo 2044, servidor de esta Corporacion, a hacer
control y seguimiento al relleno sanitario municipal y a las areas baldias de los
botaderos de residuos solidos domiciliarios a cielo abierto; quién no pudo ser
atendido por servidor publico alguno de la Alcaldia, para hacer el recorrido y
seguimiento al respecto; sin embargo procedié hacerlo unilateraimente, recibiendo
informacion de vecinos de las areas visitadas.

14. ANTECEDENTES

14.1 Mediante radicado N° 0602/25/03/93, la Alcaldia Mpal. de Juan de Acosta,
solicita al INDERENA, Licencia para la construccion y puesta en funcionamiento
de un relleno sanitario.

14.2 Mediante AUTO del 19/04/93, el INDERENA, ordena la practica de una visita
al lote para el relleno sanitario.

14.3 Mediante radicado N° 1507/19/07/93, la Alcaldia Mpal. de Juan de Acosta,
solicita al INDERENA, una nueva visita, para qué inspeccione el nuevo lote para el
relleno sanitario.

14 4 Mediante Resolucion N° 0323/02/06/94, emanada por el INDERENA, se
concede Licencia Ambiental, para la construccion y funcionamiento del rellenc
sanitario del municipio de Juan de Acosta- Atl., por el termino de a vida util del
mismo, contenido en el numeral 3° de los considerando de la presente



providencia, hasta tanto se disponga de nueva tecnoiogia en el manejo de los
residuos solidos.

14.5 Mediante escrito de la Alcaldia de Juan de Acosta, con radicado N°
2705/28/07/94, en el INDERENA, el municipio desistid del lote para el relleno
sanitario.

.1
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14.6 Mediante Resolucién N° 380/09/08/94, emanada por el INDERENA, se
adiciona la Resolucion N° 0323 de junio 02 de 1994, donde se certifica la
seleccion del nuevo lote de terreno para la construccion del relleno sanitario
manual del municipio de Juan de Acosta.

14.7 Mediante AUTO N° 00062/01/03/96, emanado por la C.R.A., impone unas
obligaciones a! municipio de Juan de Acosta, sobre la implementacion y manejo
del relleno sanitario

14.8 Mediante Resolucién N° 00032/23/01/97, la C.R.A., requiere el cumplimiento
cabal del AUTO N° 00062 de marzo 01 de 1996.

14.9 Mediante AUTO N° 00768/15/12/98, la C.R.A., hace una conminacién y se
imponen unas obligaciones al municipio de Juan de Acosta, para que ubique el
relleno sanitario en un sitio distinto al actual, por motivo de una queja.

14.10 Mediante AUTO N° 00309/15/12/98, la C.R.A., avoca el conocimiento de un
expediente y se confeccione el expediente pertinente procedente del INDERENA.

14,11 Mediante AUTO N° 0032324/09/99, la C.R.A., conmina a la Alcaldia
municipal de Juan de Acosta, para que erradique las quemas y botaderos de
basuras a cielo abierto en las vias publicas y arroyos

14.12 Mediante AUTO N° 0000063/06/03/01, la C.R.A., requiere a la Alcaldia
Municipal de Juan de Acosta, erradique la quema de basuras a cielo abierto y de
solucién a la inadecuada disposicion de basuras en areas publicas y arroyos.

14.13 Mediante AUTO N° 000790/11/12/01, 1a C.R.A,, requiere a la Alcaldia
municipal de Juan de Acosta, dar un manejo adecuado a los residuos sélidos, a
los lixiviados y proteccién contra erosion en el terreno del relleno sanitario

14.14 Mediante Resolucion N° 000053/17/02/05, la C.R.A. hace unos
requerimientos al Mpio. de Juan de Acosta

14 .15 Mediante Oficio Radicado N° 0068723/07/12/05, 1a alcaldia municipal de Juan
de Acosta, presentd una solicitud, para la obtencidn de una autorizacion o permiso
para la ampliacion y rehabilitacion del relleno sanitario con el fin de ejercer el
cumplimiento de la normatividad ambiental aplicable para este tipo de actividad y
asi como se le requirié mediante Resolucion N° 000053 de febrero 17 de 2005.




14.16 Mediante AUTO N° 000043/01/02/06, la C.R.A. admite una solicitud del
Mpio. de Juan de Acosta, para la ampliacion y rehabilitacion del relleno sanitario.

14.17 Mediante AUTO N° 00293/26/02/08, la C.R.A. ordena la apertura de una
investigacién sancionatoria en contra del Mpio. de Juan de Acosta, por presunta
violacién de los Decretos 83805 y 1713/02 y la Resoluciones: 1390/05 del MAVDT
y 000053/05 de la C.R.A. L

14,18 Mediante radiéado N° 001917/28/03/08, el Mpio. de Juan de Acosta,
interpone un recurso de reposicién contra el AUTO N° 00283/26/02/08.

14.19 Mediante radicado N° 001866/26/03/08, la Alcaldia Mpal. de Juan de
Acosta, solicita a la C.R.A. copias del expediente referenciado.

14.20 Mediante radicado N° 003607/04/06/08, la Superintendencia de puertos y
Transportes, solicita a la Alcaldia Mpal. de Juan de costa, informar sobre las
acciones adelantadas en materia de saneamiento sanitario.

15. ESTADO ACTUAL DEL PROYECTO O ACTIVIDAD.

En la fecha de la visita, 04 de septiembre de 2008, se verificé que el relleno
sanitario del Mpio. de Juan de Acosta, se encuentra fuera de servicio y cerrado.

Los residuos solidos domiciliarios son recolectados, transportados y dispuestos en
el relleno sanitario del corregimiento de Sibarco, jurisdiccion del Mpio. de Baranoa,
sin embargo se observo la disposicion de residuos en algunos puntos geograficos
del arroyo Grande.

16. CUMPLIMIENTO

16.1 Cumplimiento con fa C.R.A.

AUTO N° 000043/01/02/06

REQUERIMIENTOS CUMPLIMIENTO

PRIMERO: La Alcaldia Mpal. de Juan | En el expediente N° 0609-056, no
de Acosta, debe cancelar la suma de | reposa recibo de pago por este
$636.977, por concepto de evaluacién | concepto.

AUTO N° 00784/23/06/08

PRIMERO: El Mpio. de Juan de|En el expediente N° 0609-056, no
Acosta, debe cancelar la suma de |reposa recibo de pago por este
22,154 207, por  concepto  de | concepto.

seguimiento ambiental. ) 3 |




17. OBSERVACIONES EN LA VISITA DE CAMPO

De conformidad con la visita técnica realizada, el dia 04 de septiembre de 2008,
para verificar el estado del relleno sanitario municipal de Juan de Acosta, de ios
botaderos de residuos solidos a cielo abierto ubicados en su jurisdiccion y
establecer si se han adelantado las obras de erradicacion de éstos, requeridas por
la C.R.A., se observo que en algunos puntos geograficos; donde se encontraron
basureros a cielo abierto en visitas anteriores e inventariados por esta
Corporacion; se siguen disponiendo residuos solidos domiciliarios, ubicados en las
siguientes coordenadas (GPS de la C.R.A.)

17.1 Arroyo Grande N 10° 49' 565"y W 75° 02' 02.4" en el barrio Porvenir,
calle 3 con carrera 5.

17.2 Arroyo Grande, sector vivero, en las coordenadas N 10° 49 54.8" W 75°
01’ 43.0".

17.3 El relleno sanitario se encuentra cerrado y las celdas cubiertas por
vegetacion.

17.4 Se observo la carencia relativa de avisos, alusivos a la prohibicién de botar
basuras y de sensibilizacién ambiental a la comunidad, a lo largo del arroyo en
jurisdiccion del area urbana.

17.5 En el Arroyo Grande, sector del vivero, en las coordenadas N 10° 49" 54.8°
con W 75° 01’ 43.0", se encuentran dos vertimientos liquidos, generados por
actividades de tintoreria.

17.6 A cuarenta metros de la orilla occidental del Arroyo Grande, en las
coordenadas N 10° 49’ 54.8° con W 75° 01" 43.0", se encuentra un arbol de
Carito (Enterolobium cyclocarpum) con inclinacién al oriente, adyacente a una
vivienda habitada, con la probalidad de desprenderse de raiz y caer al suelo,
haciendo vulnerable dicha vivienda, a una accién de destruccion, por efecto del
desarraigo de este arbol.

18. CONCLUSIONES

18.1 En el Arroyo Grande, en los puntos geogréficos N 10° 49' 56.5" con W 75°
02' 02.4", barrio Porvenir, calle 3 con carrera 5y en el sector vivero, coordenadas
N 10° 49 54.8" con W 75° 01 43.0", se sigue disponiendo residuos solidos
domiciliarios a cielo abierto. Estos residuos son arrastrados, de estos puntos, por
ta corriente o caudal del arroyo en época de lluvias.

18.2 Se observé que el relieno sanitario municipal fue cerrado y sus celdas se
encuentran cubiertas por vegetacion.



18.3 Los residuos sélidos domiciliarios se recolectan, transportan y disponen
finalmente, cada tres dias, en el relleno sanitario regional, ubicado en el
corregimiento de Sibarco, municipio de Baranoa, localizado a menos de sesenta
kitometros, por via carreteable, de la cabecera municipal de Juan de Acosta, como
lo dispone la Resolucion #1390 /27/09/05, en su articulo 4°.

18.4 Se encontraron dos vertimientos liquidos, “generados por actividades de
tintoreria, en el cause del Arroyo Grande, sector del vivero, en las coordenadas N
10° 49° 54.8" con W75° 01' 43.0".

18.5 A cuarenta metros de la orilla occidental del Arroyo Grande, en las
coordenadas N 10° 49' 54.8" con W 75° 01’ 43.0", se encuentra un arbo} de
Carito (Enterolobium cyclocarpum) con inclinacién al oriente, adyacente a una
vivienda habitada, con la probalidad de desprenderse de raiz y caer al suelo,
haciendo vulnerable dicha vivienda, a una accién de destruccién, por efecto del
desarraigo de este arbol.

19. RECOMENDACIONES

19.1 La Oficina Juridica de la C.R.A. debera tomar las medidas Juridicas y/o
sancionatorias, que el caso amerite, en contra del Municipio de Juan de Acosta, de
forma inmediata, a partir del acto administrativo que cobije el presente concepto,
por reincidir en el incumplimiento del articulo 1° de la Resolucion 1390/27/09/05
del MAVDT; del Decreto 838/2005, en su articulo 21 y el Decreto 1713 de 2002, en
su articulo 130. .

Esta recomendacién se corrobora en las conclusiones del punto 18.1 de este
Concepto, verificandose en los registros fotograficos que se adjuntan y tener como
base el AUTO N° 00293/26/02/08, en su articulo 1°, que reposa en el expediente
N° 0609-056, en el folio 144.

Ademas, el Mpio. de Juan de Acosta y la empresa Aseo General S.A. ESP, vienen
incumpliendo con la Clausula Décima en su literal h y la Clausula Vigésima del
Contrato de Concesién N° 001/29/09/06, que reposa en el expediente N° 0609-
056, en el folio 157, atendiendo el radicado N° N° 00191 7/128/03/08, que reposa en
el expediente N° 0609-056, en el folio 153, donde el Mpio. de Juan de Acosta,
interpone un recurso de reposicion contra el AUTO N° 002983/26/02/08.

19.2 La Oficina Juridica de la C.R.A. debers requerir de forma inmediata, al Mpio.
de Juan de Acosta, a partir del acto administrativo que cobije el presente
concepto, el desmonte y limpieza del area donde funcionaba el antiguo relleno
sanitario y coloque avisos alusivos al cierre y clausura del mismo.

19.3 La Oficina Juridica de la C.R.A. debera tomar las medidas pertinentes que el
caso amerite, de forma inmediata, para el Municipio de Juan de Acosta, por el
incumplimiento del AUTO N° 000043/01/02/06 en su articulo 3° y del AUTO N°



00784/23/06/08, en el paragrafo 3° del articulo 1°, que reposan en el expediente
N° 0609-056, en los folios fisicos 133 y 176, respectivamente.

19.4 La Oficina Juridica de la C.R.A. debera requerir de forma inmediata, al Mpio.
de Juan de Acosta, a partir del acto administrativo que cobije el presente
concepto, informe y certifique, a esta Corporacién, cual es el uso de suelo donde
se encuentran instaladas las tintorerias que vierfen liquido al cauce del Arroyo
Grande, sector del vivero, en las coordenadas N 10° 49 54.8" con W 75° 01
43.0", con presunta contaminacién de este cuerpo de agua.

19.5 Es procedente que la C.R.A. autorice un permiso controlado, para la
erradicacion de un arbol de Carito (Enterolobium cyclocarpum); ubicado a
cuarenta metros de la orilla occidental del Arroyo Grande, sector vivero, en las
coordenadas N 10° 49° 54.8" con W75° 01' 43.0"; que se encuentra inclinado,
con la probalidad de caerse y causar la destruccion relativa de una vivienda
habitada que se encuentra adyacente a él; condicionado a una solicitud por parte
de la Alcaldia Mpal. o firmas de moradores del sector expuesto a esta situacion y
en su defecto reponerlo por dos arboles frutales, preferiblemente de la especie
Mago (Manguifera indica), sembrados a seis metros uno del otro, con sus
respectivos corrales de proteccién, abonada organica y riego permanente.

La madera o biomasa de este arbol erradicado no debe ser comercializada, solo
debe ser para el uso doméstico.

19.6 La C.R.A. debera requerir al Mpio. de Juan de Acosta, en un término de
treinta (30) dias, a partir del Acto Administrativo que cobije el presente Concepto,
allegar a esta Corporacion los avances de los proyectos planteados en su PGIRS.

oo

A enes Charris arta Gisela Ibaiez AN
Prof., Univ. Céd. 2044 Vo. Bo. Gerente de Gestidon Ambiental



Foto N° 1y 2, tomadas el dia 04/09/08, donde se verifican las
celdas y el area del relleno sanitario enmontada




Fotos 3 y 4, tomada el dia 04/09/08, donde se verifican los
botaderos a cielo abierto en el cause del Arroyo Grande




Fotos 5 y 6, tomada el dia 04/09/08, donde se verifica el vertimiento
liquido al cause del Arroyo Grande, por tintorerias anénimas




Foto 7, tomada el dia 04/09/08, donde se verifica el arbol de carito
inclinado, que al caer hace vulnerable la vivienda habitada contigua

Foto 8, tomada el dia 04/09/08, donde se verifica el Gnico aviso,
alusivo a la prohibicion de arrojar basuras
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